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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vije¢a, te doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, suca izvjestitelja i
Kamelije Paraé, ¢lana vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad duznikom MENS-KORMAN
GRUPA d.o.o. iz Bapske, A. Senoe 6, OIB 04436522142, odlucujuci o Zalbama
steCajnog duznika protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-414/2019-255 od 26. travnja 2023., nakon vije¢anja u sjednici vije¢a odrzanoj
18. srpnja 2023.

rijesio je

Odbijaju se Zzalbe ste¢ajnog duznika MENS-KORMAN GRUPA d.o.o. kao
neosnovane i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-414/2019-255 od 26. travnja 2023.

Obrazlozenje

1. Rje$enjem oznacenim u izreci ovog rie$enja sud prvog stupnja je odbacio
zahtjev stecajnog duznika Mens-Korman grupa d.o.0. od 24. travnja 2023. za prekid
postupka i odluivanje u ovom ste¢ajnom postupku (tocka |. izreke rjeSenja). Istim
rieSenjem prvostupanjski je sud odbio kao neosnovan prijedlog ste¢ajnog duZnika
Mens-Korman grupa d.o.o. za otvaranje postupka u predstecajnoj stvari Trgovackog
suda u Osijeku poslovni broj St-189/18 te da se spis Trgovackog suda u Osijeku
poslovni broj St-189/18 po pravomocnosti tog rieSenja dostavi Uredu predsjednika
prvostupanjskog suda na dalje postupanje i odlu¢ivanje o dodjeli spisa u rad
automatskom dodjelom spisa ili po odluci predsjednika suda (toka Il. izreke
presude). Tako je prvostupanjski sud odlucio jer je ste€ajni postupak hitne naravi te
se provodi radi skupnog namirenja vjerovnika unovéenjem imovine ste¢ajnog duznika
i podjelom prikupljenih sredstava vjerovnicima kako je to odredeno &lankom 2.
stavkom 2. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine” broj: 71/15, 104/17 i 36/22) pa zato,
lako se na stecajni postupak na odgovarajuéi nadin primjenjuju odredbe Zakona o
parnicnom postupku, nije moguc¢e na odgovarajuéi naéin primijeniti odredbu &lanka
213. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/03, 57/11, 25/13, 70/19 i 80/22).

Fiksni te€aj konverzije 7,53450
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Nadalje, buduc¢i da prema ¢lanku 16. stavku 7. Ste€ajnog zakona u slu¢aju ako su
podnesena dva ili viSe prijedloga za otvaranje predstecajnog ili ste¢ajnoga postupka
sud ¢e za sve prijedloge provesti jedinstven postupak i donijeti zajedniCku odluku,
prvostupanjski sud je (zbog toga Sto je predsteCajni postupak pravomocno
obustavljen te je postupak nastavljen kao da je podnesen prijedlog za otvaranje
steajnog postupka) odbio prijedlog steCajnog duznika da se otvori postupak u
predstecajnog stvari Trgovackog suda u Osijeku pod poslovnim brojem St-189/18 i
da se taj spis dostavi uredu predsjednika prvostupanjskog suda radi odlucivanja o
dodjeli spisa u rad.

2. Protiv tog rjeSenja ste€ajni duznik je podnio dvije pravovremene Zzalbe
kojima pobija prvostupanjsko rjeSenje zbog pogreSno i nepotpuno utvrdenog
¢injeniénog supstrata, bitnih povreda odredaba procesnog prava i bitnih povreda
odredaba materijalnog prava. Zalitelj u Zalbama u bitnom navodi da je sud u
kontradikciji kada utvrduje kako prijedlog za prekid postupka nije dopusten pozivom
na odredbe o hitnosti ste¢ajnog postupka u smislu €lanka 11. stavka 2. Stecajnog
zakona koja odredba ni na koji nagin ne suspendira primjenu odredaba Zakona o
parni¢nom postupku, ve¢ je StoviSe upravo ¢lankom 10. SteCajnog zakona propisana
obligaciona primjena i postupanje u smislu primjene odredaba Zakona o parnicnom
postupku pa tako i predmetno u smislu ¢lanka 213. Zakona o parni¢nom postupku.
Nadalje, Zalitelj smatra da sud manipulira s odredbom ¢lanka 16. stavka 7. SteCajnog
zakona koja propisuje kada bi trebalo izvrsiti spajanje poradi donoSenja zajednicke
odluke po vise prijedloga, no, predmetno nije bilo moguce jer se u tom smislu nije
radilo o vide prijedloga narocito ne potpunih i podobnih tim viSe $to je obveza suda
donijeti rjeSenje o otvaranju predstecajnog postupka u strogo zakonskom roku od
osam dana od dana zaprimanja potpunih prijedloga. Nesporno je da je po dovrSenom
predste¢ajnom postupku poslovni broj St-215/18 pokrenut stecajni postupak poslovni
broj St-414/19, no, problem je $to se ovo protivi ¢lanku 15. stavku 2. Stecajnog
zakona pa egzistencija ranije pokrenutog postupka sprjeCava vodenje ovog
ste¢ajnog postupka, a takoder i prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka od 19.
ozujka 2018. koji nema svoj broj odnosno s kojim nije postupljeno u smislu Clanka
104. do 109. Sudskog poslovnika jeste glavni razlog i pravna osnova za primjenu
odredbe ¢&lanka 213. Zakona o parni¢nom postupku i prekid ovog postupka. Nadalje,
Zalitelj smatra da je pozivanje suda na bilo koju odluku Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske pa i odluku poslovni broj Pz-6604/19 od 19. studenoga 2019.
potpuno besmisleno. Zalitelj smatra da je po prijedlogu trebalo otvoriti postupak
predste¢ajne nagodbe u spisu poslovni broj St-189/18 jer se radi o istom predmetu
samo promijenjenog upisnika. Zalitelj predlaze da se ukine pobuano rieSenje u
cijelosti i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovno postupanje i odlucivanje s
tim da ¢e spisi poslovni broj St-189/18 promijenjenog upisnika poslovni broj
St-464/18 kao i spis poslovni broj St-414/19 kao i cjelokupan prijedlog predlagatelja-
steajnog duznika od 19. oZujka 2018. biti dostavljeni na daljnje postupanje stvarno i
mjesno nadleznom trgovackom sudu.

3. Obje zalbe ste€ajnog duznika nisu osnovane.

Ispitav$i pobijano rieSenje na temelju odredbe &lanka 365. stavaka 1.1 2., te
¢lanka 381. Zakona o parni¢cnom postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona u
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granicama razloga odredenih u zalbi i pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 13. i1 14.
Zakona o parniénom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, osim u
odnosu na primjenu materijalnog prava u odluci o troskovima postupka, ovaj sud
nalazi da je prvostupanjski sud donio pravilnu i zakonitu odluku.

4. Uvidom u spis proizlazi da je Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, a
povodom duZnikove Zalbe protiv prvostupanjskog rjeSenja poslovni broj
St-414/19-107 od 14. listopada 2019., 19. studenoga 2019. donio rjeSenje poslovni
broj Pz-6604/19 (str. 560.-566. spisa). Tim je drugostupanjskim rjeSenjem, izmedu
ostalog, odlu¢eno i o (ne)osnovanosti duznikove Zalbe protiv prvostupanjskog
rieSenja kojim je odbijen kao neosnovan ,prijedlog duznika za prekidom postupka i
odlu€ivanja u ste€ajnoj stvari Trgovackog suda u Osijeku broj St-414/19". Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske je u obrazloZenju rijeSenja poslovni broj Pz-6604/19
sa str. 565. (ovog) spisa naveo:

,Nadalje, neosnovani su navodi Zalitella kada predlaze prekid postupka u
predmetu Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-414/19.

Ste€ajni postupak odnosno predstecajni postupak odvija se po procesnim
pravilima sadrzanim u Ste€ajnom zakonu, uz odgovaraju¢u primjenu odredaba
Zakona o parniénom postupku (argument iz ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona). Odredbu
0 prekidu postupka nije moguce primijeniti jer je prekid postupka protivan prirodi
steCajnog postupka i nacelu hitnosti postupka (¢lanak 11. stavak 2. Stec¢ajnog
zakona). Zaista je teSko i zamisliti situaciju u kojoj bi na odgovarajuc¢i nacin bilo
moguce primijeniti odredbu iz ¢lanka 213. Zakona o parniénom postupku prema kojoj
¢e sud odrediti prekid postupka ako odlu¢i da sam ne rjeSava o prethodnom pitanju.
Stec€ajni postupak se provodi radi skupnog namirenja vjerovnika ste¢ajnog duznika,
unovcenjem njegove imovine i podjelom prikupljenih sredstava vjerovnicima (¢lanak
2. Ste€ajnog zakona).

Kad odluka suda ovisi o prethodnom rje$enju pitanja postoji li neko pravo ili

pravni odnos, a o tom pitanju jo$ nije donio odluku sud ili drugo nadlezno tijelo
(prethodno pitanje), sud moze sam rijesiti to pitanje, ako posebnim propisom nije
drugacije odredeno (Elanak 12. stavak 1. Zakona o parniénom postupku).
To bi podrazumijevalo da bi sud trebao donijeti odluku o prekidu predste¢ajnog
odnosno ste¢ajnog postupka Eekajuéi da se u nekom drugom postupku odludi o
nekom pravu ili pravnom odnosu, i to tako da o njegovom postojanju ovisi hoée i ili
nece sud provoditi ste¢ajni postupak. Stec¢ajni postupak se provodi ako je utvrdeno
postojanje kojeg od stecajnih razloga (onih propisanih u ¢lanku 5. Ste¢ajnog zakona,
nesposobnost za plac¢anje i prezaduZenost, ¢lanak 6. i ¢lanak 7. Stec¢ajnog zakona).
Ukoliko je utvrdeno postojanje stecajnog razloga, stecajni postupak se mora provesti
i ne postoji bilo koji pravni odnos ili pravo uslijed &ijeg prethodnog rie$enja bi ovisilo
hoce li ili ne¢e sud provesti stecajni postupak.

Prekid predsteCajnog odnosno ste¢ajnog postupka bio bi protivan prirodi tog
postupka. Ovdje se ukazuje na odredbu ¢lanka 19. Ste€ajnog zakona kojom
odredbom su regulirani ,Pravni lijekovi‘. Isto tako, zalitelju se ukazuje na odredbe
Zakona o steCajnom upravitelju, a sve u vezi imenovanja i razrie$enja upravitelja, te
osobito na odredbu ¢lanka 92. Steajnog zakona prema kojoj odredbi je stecéajni
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upravitelj duzan naknaditi Stetu svim sudionicima ako je svojom krivnjom povrijedio
koju od svojih duznosti (argument iz ¢lanka 92. stavka 1. Ste€ajnog zakona). (...)

Dakle, imajuéi u vidu izneseno valja zaklju€iti da odredbu o prekidu postupka
nije moguce primijeniti buduéi da je prekid postupka protivan prirodi ste€ajnog
postupka i nacelu hitnosti postupka.”

Prema tome, Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je i u ranijoj odluci
naveo jasne razloge zbog kojih nije moguce prekinuti steCajni postupak, a koje
razloge je i prvostupanjski sud naveo u pobijanoj odluci. Upravo zbog navedenog,
obje Zalbe predlagatelja kojima pobija to¢ku I. izreke prvostupanjskog rjeSenja nisu
osnovane.

5. Nadalje, iz spisa proizlazi da je duznik Mens-Korman grupa 27. veljaCe
2018. podnio prijedlog za otvaranje predste¢ajnog postupka koji se vodio pod
poslovnim brojem St-189/18 (str. 210. spisa), a kojeg je prvostupanjski sud rieSenjem
poslovni broj St-189/18 od 1. oZujka 2018. odbacio. Medutim, povodom duznikove
Zalbe, Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je rieSenjem poslovni broj PZ-1890/18
od 21. oZujka 2018. ukinuo to prvostupanjsko rjeSenje i predmet vratio sudu prvog
stupnja na ponovni postupak (str. 219.-221. spisa). Nadalje, iz spisa proizlazi da su u
meduvremenu (to jest u razdoblju od dono$enja prvostupanjskog rieSenja o odbacaju
prijedloga za otvaranje predste€ajnog postupka pa do donoSenja ukidne odluke
Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske) Tomislav Korman i Josip Korman
podnijeli 5. ozujka 2018. prijedloge za otvaranje predstecajnog postupka nad
duznikom Mens-Korman grupa d.o.o. te je po tim prijedlozima sud prvog stupnja nad
navedenim duZnikom vodio predstecéajni postupak pod poslovnim brojem St-215/18 (i
nakon ukidne odluke Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske u
prvostupanjskom predmetu poslovni broj St-189/18). U tom postupku (dakle, u
postupku vodenim pod poslovnim brojem St-215/18) sud prvog stupnja je rieSenjem
poslovni broj St-215/18-41 od 7. rujna 2018. pravomocno obustavio predstecajni
postupak (str. 319.-319. spisa) budu¢i da je ta prvostupanjska odluka potvrdena
rje$enjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-6094/18 od
28. studenoga 2018. (str. 413-416. spisa). Nakon toga, postupak se nastavio voditi
kao steéajni postupak pod poslovnim brojem St-414/19 u kojem je rjeSenjem od 29.
sijeénja 2020. pokrenut prethodni postupak i imenovan priviemeni steCajni upravitel]
(str. 574.-575. spisa); to je rjeSenje postalo pravomoc¢no 30. travnja 2020. kada je
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske donio rjeSenje poslovni broj PZ-1456/20 (str.
642.-646. spisa). U tom su postupku odrzana ukupno tri ro¢ista radi ispitivanja uvjeta
za otvaranje ste¢ajnog postupka i to 7. listopada 2020. (str. 669-677. spisa), 8. rujna
2021. (str. 810.-811. spisa) i 20. travnja 2022. (str. 864.-871. spisa). Nakon toga,
prvostupanjski je sud rie§enjem poslovni broj St-414/19 od 26. travnja 2022. pozvao
osobe koje imaju pravni interes za provedbom steCajnog postupka nad duznikom
Mens-Korman grupa d.o.o. da solidarno uplate predujam za pokrice troskova kako
prethodnog tako i otvorenog stec¢ajnog postupka (str. 878.-882. spisa), no, to je
rieSenje ukinuto rieSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni
broj Pz-2172/22 od 4. srpnja 2022. (str. 929.-935. spisa). Nakon toga, prvostupanjski
je sud rjeSenjem poslovni broj St-414/19 od 14. rujna 2022. ponovno pozvao osobe
koje imaju pravni interes za provedbom steCajnog postupka nad duznikom Mens-
Korman grupa d.o.o. da solidarno uplate predujam za pokrice troskova kako
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prethodnog tako i otvorenog stecajnog postupka (str. 996.-942. spisa), a to je
rieSenje djelomiéno potvrdeno i djelomi¢no ukinuto rieSenjem Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-4649/22 od 21. prosinca 2022. (str. 1067 .-
1074. spisa). U nastavku postupka prvostupanjski je sud 24. ozujka 2023. donio
rieSenje poslovni broj St-414/19 kojim je otvorio i zaklju€io stecajni postupak nad
ste¢ajnim duznikom (str. 1141.-1151. spisa), no, to je rjeSenje ukinuto riesenjem
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-1848/23 od 10.
svibnja 2023. i predmet vraéen prvostupanjskom sudu na ponovan postupak, a sto je
ovaj sud utvrdio uvidom u aplikaciju e-spis. Prema tome, postupak nad stecajnim
duznikom se nakon pravomoéno okonéanog predsteajnog postupka vodi kao
ste¢ajni postupak neovisno od toga $to prije donoSenja (ovdje) pobijanog riesenja
nije doneseno pravomoc¢no rjesenje o otvaranju ste¢ajnog postupka.

6. Odredbom &lanka 16. stavka 7. Stecajnog zakona je propisano ako su
podnesena dva ili viSe prijedloga za otvaranje predste€ajnoga ili stecajnoga
postupka, sud ¢e za sve prijedloge provesti jedinstven postupak i donijeti zajedniCku
odluku.

Prema tome, iz navedene zakonske odredbe jasno proizlazi da, neovisno o
tome koliko je prijedloga za otvaranje predste¢ajnoga ili steajnoga postupka
podneseno sudu, sud je duzan za sve prijedloge provesti jedinstven postupak i
donijeti zajedniCku odluku.

U konkretnom predmetu, premda je nad drustvom Mens-Korman grupa d.o.o.
podneseno viSe prijedloga za otvaranje preste€ajnog postupka (pa tako i prijedlog po
kojem je pokrenut postupak pod poslovnim brojem St-189/18), prvostupanjski je sud
proveo (jedinstven) predstecajni postupak pod poslovnim brojem St-215/18, a taj je
predstecajni postupak pravomoc¢no obustavijen rjeSenjem Trgovackog suda u
Osijeku poslovni broj St-215/18 od 7. rujna 2018. (zbog toga $to je duznik vise od 30
dana kasnio s isplatom place koja radniku pripada, a koja je dospjela nakon
otvaranje predsteajnog postupka) te se taj postupak nastavio voditi kao da je
podnesen prijedlog za otvaranjem ste€ajnog postupka. Prema tome, buduéi da se
nad duznikom vodi ste€ajni postupak, to u smislu ¢lanka 15. stavka 3. Stecajnog
zakona viSe nije dopusteno pokretanje (novog) predstecajnog postupka, ali ni
vodenje predstecajnog postupka po nekom od (drugih) prijedloga za pokretanjem tog
postupka koji su podneseni sudu prije nego $to je predstecajni postupak obustavljen
i, sukladno ¢lanku 64. stavku 2. Ste€ajnog zakona, nastavljen kao da je podnesen
prijedlog za otvaranje ste¢ajnoga postupka.

Slijedom navedenog, pravilno je pravno shvacanje prvostupanjskog suda da
viSe nije mogucée (ponovno) otvoriti predste¢ajni postupak u spisu poslovni broj
St-189/18 jer je o svim prijedlozima za otvaranje predstecajnog postupka (pa tako i o
prijedlogu iz predmeta poslovni broj St-189/18) donesena zajedni¢ka odluka kojom je
pravomoéno obustavljen predstecajni postupak; dakle, iako sud prvog stupnja nije
donio rjeSenje o spajanju svih postupaka koji su pokrenuti po prijedlozima za
otvaranje predste€ajnog postupka, spisi koji su pokrenuti razli€itim prijedlozima za
otvaranje predstecjanog postupka se nalaze u ovom spisu te je o svim tim
prijedlozima proveden jedinstven postupak. Jednako tako, iz istog razloga nije
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osnovan ni zahtjev duznika da se spis Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-189/18 dostavi uredu predsjednika prvostupanjskog suda na daljnje postupanje i
odlucivanje o dodjeli spisa u rad automatskom dodjelom ili po odluci predsjednika
suda; uostalom, Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je i u odluci poslovni broj
PZ-6604/19 od 19. studenoga 2019. (str. 5. te odluke odnosno str. 564. spisa) naveo
da nije moguce izdvojiti iz spisa Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-464/19
spis tog suda poslovni broj St-189/18, a na $to se zapravo odnosi duznikov zahtjev
za dostavom spisa poslovni broj St-189/18 Uredu predsjednika prvostupanjskog suda
radi daljnjeg postupanja i odlu€ivanja o dodjeli spisa u rad. Zbog navedenog,
neosnovane su i obje duznikove Zalbe kojima pobija tocku Il. izreke prvostupanjske
presude.

Stoga je obje Zalbe ste€ajnog duznika valjalo odbiti kao neosnovane i potvrditi
pobijano rjeSenje, a sukladno ¢lanku 380. tocki 2. Zakona o parniénom postupku u
vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona.

Zagreb, 18. srpnja 2023.
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